U HEZLVCSLIC SPOLIC SC ZINUJC VvV I ZUUL J. wdlldllduscr, dI€ uvdadl OUllsne ndaiezove
okolnosti. Podle ného méla byt nalezena v r. 1908 v misté oznaceném jako Unterscheu-

111 Vladimir Pesa: Laténské spona z Ceské Kamenice znovu nalezena

Laténskd spona z Ceské Kamenice: vievo aktudlni stav, vpravo vyobrazeni J. Michela (1923).

treukamm na stavebni parcele 1548/2. Jako citaci autor uvadi ,,Michel 1930, 41%, ktera
viak v soupisu literatury chybi a patrné jde o omyl, protoze J. Michel byl v této dobé jiz
po smrti. V. Michelové praci z r. 1923 na stran¢ 41 je vak uveden bronzovy naramek
nalezeny na poli u Ceské Kamenice, ktery byl kdysi uloZen ve sbirce hradu Oybinu,’
coZ by vysvétlovalo zaménéni lokalit a odkaz na dalsi nalezy na Oybinu.” Kde viak
J. Waldhauser ziskal zbyvajici informace, zistava zahadou. Naposledy byla spona zmi-
néna v piehledu pravéku Ceskokamenicka.®

Na podzim 2006 nabidl VMG v Ceské Lip& bronzovou laténskou sponu sbératel
z Ceskokamenicka pan Pesek s tim, Ze se jedna o nezvéstny nélez z byvalého méstského
muzea v Ceské Kamenici. Spona se zd4 byt proti pivodnimu stavu mirné deformovand,
ale jinak v zasadé odpovida Michelovu vyobrazeni, a rovnéZ dalsi pfedméty malé sou-
kromé sbirky pEipoustéji, ze se s velkou pravdépodobnosti skute¢né jedna o pohieSovany
archeologicky nélez. Drobna spona spojené konstrukce, z vétsi ¢asti zbavend nazelenalé
patiny, ma obloukovity lu¢ik a vinuti 2+2 s dolni vnéjsi tétivou. Z jedné strany jsou na
lu¢iku t¥i hlubsi a nékolik mensich prohlubni, zda vsak predstavuji zbytek vyzdoby nebo
Michelem zminované ¢isténi kyselinou, nelze bez specializovaného restaurovani roz-
hodnout. Délka spony je 40 mm, §. lu¢iku 3 mm, $. vinuti 12 mm, @ vinuti 5 mm. Spona
je nyni ulozena ve VMG v Ceské Lipé pod pt. & 2/2007, inv. & A-20231.
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